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O enigma da revolucao

As revolucgdes fazem parte dos grandes mistérios da histdria que despertam anseios,
inquietagdes e esperangas. Essa “imprudéncia criadora”, como falava Daniel Bensaid, carrega a
imagem de um mar agitado, moldada por reviravoltas imprevisiveis. “Elas nascem no nivel do
solo, do sofrimento e da humilha¢do™. Plurais em sua natureza, as revolucées sdo temidas e
desejadas, tecidas por multiplos processos em ritmos desiguais e combinados.

E, na periferia do capitalismo, especialmente no Brasil, teria ocorrido uma revolu¢do? Ela
é, afinal, uma agdo, um processo ou um acontecimento? Definitivamente a resposta ndo é facil.
Desvendar o enigma da revolugdo brasileira (mesmo em sua imaginagao histdrica-sociologica)
implica equacionar a formagdo social do pais e suas idiossincrasias culturais, com a dindmica
contraditoria do capitalismo e as antinomias da modernidade. Este é o assunto do livro
Caminhos da revolugdo brasileira, organizado pelo historiador Luiz Bernardo Pericds. Um de
seus grandes méritos é salvar do esquecimento ou da indiferenca textos e autores — uns mais,
outros menos - da tradi¢do marxista brasileira que, longe ser homogénea, revela uma longa
controvérsia pluralista, de seus termos, formas e conteidos adotados.

Pericas faz uma introdugdo critica de praticamente noventa pdginas e apresenta um
caleidoscépio de “intérpretes” que deslindaram sobre a revolucdo brasileira, estruturada em
diversos periodos na historia politica do pais no século XX. Em sua prosa sobria e objetiva,
cercada por um extenso aparato bibliografico, costura pacientemente os nexos entre autores,
textos e contextos. De partida, é possivel constatar rapidamente que os profusos usos da no¢ao
“revolugdo” pelo campo da esquerda brasileira (ainda que a direita também a incorpore) parece,
muitas vezes, mais um sofa velho e grande, em que todos segmentos se acomodam, cada qual
na peleja sobre a “melhor” definicdo. Segundo o autor:

No painel ideoldgico daquele momento, ativistas de diferentes vertentes politicas, debateram
intensamente os caminhos da revolu¢do no territorio nacional. Nesse sentido, é possivel perceber
claramente, nas discussdes sobre o assunto ao longo das décadas, um amplo leque de influéncias
sobre as distintas tendéncias e partidos, como o leninismo cldssico, o stalinismo, o trotskismo, as
politicas khruschovianas, o maoismo e as ideias de Fidel Castro e Che Guevara, assim como
aquelas oriundas do arcabougo teorico cepalino, do nacionalismo de esquerda e da T[eoria]
M[arxista] [da] D[ependéncia]>.

E mais do que claro, por conseguinte, que mediagdes politicas e ideoldgicas tiveram pesos
significativos nos esquemas de explica¢des sobre a “revolucdo brasileira” entre as décadas de
1920 e 1980. Muitos dos personagens trazidos no livro viveram intensamente o
desenvolvimento cultural e politico do pais, o que inclui oposicdo ou colabora¢do com



governos, criagdo de editoras, participagdo de coleg¢des, edicdo de revistas e jornais, militancia
em partidos, debates publicos, presenca em universidades e produgdo de textos. Embora a
“realidade nacional” fosse o prato principal, a maior parte das abordagens realizadas cruzava-
se umbilicalmente com acontecimentos internacionais, como a Revolucdo Russa e a Revolugao
Cubana, bem como as revolucées anticoloniais e lutas de libertacio nacional na Africa e na
Asia.

Uma (longa) controvérsia pluralista

Eis aqui os nomes e as respectivas datas de seus textos dos dezenove autores presente
no livro. Octavio Branddo (texto de 1924), Luiz Carlos Prestes (de 1930), Caio Prado Junior (de
1947), Astrojildo Pereira (de 1948), Ledncio Basbaum (de 1960), Alberto Passos Guimaraes (de
1960), Ana Montenegro (de 1960); Nelson Wenerck Sodré (de 1962), Elias Chaves Neto (de
1963), filiados ao Partido Comunista do Brasil (PCB); Mario Pedrosa e Livio Xavier (de 1930), de
origens trotskistas; Roberto Sisson (de 1935) da Alianga Nacional Libertadora (ANL); Carlos
Marighella (de 1966) da Alianga Libertadora Nacional (ANL); Franklin de Oliveira (de 1962),
Florestan Fernandes (de 1964) e Luciano Martins (de 1965), sem partido; Luiz Alberto Moniz
Bandeira (de 1957), Ruy Mauro Marini (de 1969) e Eric Sachs (de 1970) da Organizacio
Revoluciondria Marxista Politica Operaria (Polop); Theotonio dos Santos (de 1985), ex-
militante da Polop e do Partido Democratico Trabalhista (PDT).

S3o manifestos, palestras, programas, textos publicados em jornais, revistas e
mimeografados. Muitos dos “intérpretes” (eram, em sua maioria, jornalistas e professores
universitarios) produziram seguidas avaliagdes durante décadas, e, portanto, na medida em
que os cambios politicos e histdricos se alteravam, mudaram de posicionamento sobre suas
ideias politicas, bem como nem sempre permaneceram na mesma agremia¢ao. Por exemplo, o
texto redigido por Moniz Bandeira “O carater socialista da revolu¢do no Brasil”, ainda que
antecipasse caminhos da Polop, havia sido elaborado antes de sua fundagdo.

A selecdo de textos nos conduz ao amago das preocupagdes do sentido da historicidade
da revolugdo brasileira: cortes cronologicos na formacdo histdrica (chegada da familia real em
1808, aboligdo da escravidio de 1888, “revolucdo” de 1930, o Estado Varguista, o
“desenvolvimentismo” de Juscelino Kubitschek, o golpe civil-militar de 1964 etc.); possiveis
aliancas entre grupos sociais e politicos (burguesa “nacional”’, pequena burguesia urbana,
campesinato e proletariado); carater da revolugdo (“agraria”, “nacional”, “anti-feudal”, “anti-
imperialista”, “democratico-burguesa”, “socialista”).

De maneira geral, a tradicdo comunista do PCB, com excecdo de Caio Prado Junior,
encontrou mais um reftigio no dogmatismo de textos tedricos do que uma reflexdo profunda
sobre as peculiaridades do Brasil. Tudo parecia ser definido a priori. Sob um prisma
eurocéntrico e positivista, o desenvolvimento socioeconémico do Brasil seguia a evolugdo
historica da Europa através de uma concepcdo de historia por etapas inexoraveis. Baseada na
ideia de que o “atraso” era passivel de “superagdo”, fazia-se uma apologia do “desenvolvimento”
industrial para remogdo dos resquicios “feudais” do pais e projetava-se alianga com uma
“burguesia local”, que compartilhasse com as classes subordinadas o projeto “emancipatério”.



A revolugdo (burguesa) brasileira parecia que tinha hora marcada para ocorrer de acordo com
o relégio moérbido da Internacional Comunista e do stalinismo3.

A tradicdo dissidente do marxismo, por seu turno, ainda que com contradi¢Ges e
posi¢cdes eventualmente voluntaristas, conseguiu interrogar-se com mais éxito sobre as
particularidades historicas do pais e permanecer mais distante do etapismo mecanicista, que
vigorou com forga na tradigdo “oficial” no marxismo do século XX. O arcaico versus moderno,
era substituido por uma andlise mais matizada em um pais que trazia em sua historicidade
multiplas temporalidades que ndo obedeciam as “leis” das sociedades da Europa Ocidental. O
Brasil langava-se no mundo capitalista “ocidental” de um modo singular e problemadtico, e,
desse modo, sua revolucdo também seria necessariamente um ndo enquadramento de seu
modelo “classico”. A situa¢do de dependéncia ao imperialismo estadunidense, os arranjos
internos de uma burguesia aliada aos proprietarios de terras e com poder econdmico
construido por meio da especulagdo financeira sdo indicios da impossibilidade de um programa
de autonomia nacional conduzida por ela.

Ainda que muitos de seus intelectuais tenham nuances significativas em seu
pensamento sobre a revolugdo brasileira, trata-se de um material de pesquisa de extrema
relevancia. Pericds ndo apenas traz autores consagrados e banidos, mas optou por textos
desconhecidos mesmo por autores mais renomados. Por exemplo, “Os fundamentos
econdmicos da revoluc¢do brasileira”, de Caio Prado Janior, publicado em 1947 no Boletim de
Discussdo do 6rgdo A Classe Operdria; “A ‘revolucdo brasileira’ e os intelectuais”, de Florestan
Fernandes um discurso de paraninfo para a turma da Faculdade de Filosofia da Universidade
de Sdo Paulo (USP) em 1965.

E claro que toda selecio de documentos histéricos suscita objecdes sobre a auséncia de
textos e autores, quase como um efeito natural desse tipo de empreendimento. Dissabores a
parte, o livro ndo pretende esgotar o tema, tampouco os autores e textos eleitos. Alids, no
minucioso prefacio elaborado por Pericds, ele ndo somente analisa e contextualiza os dezenove
intelectuais-militantes e seus respectivos textos, mas insere outros personagens nos registros
sobre as discussdes em torno do Brasil e a revolucdo. Aparecem em cena Jacob Gorender,
Mauricio Tragtenberg, Sérgio Buarque de Holanda, Antonio Candido, Osvaldo Peralva, Charles
Wagley, Celso Furtado, Alberto Guerreio Ramos, Moisés Vinhas, Roland Corbisier, etc. Outro
empreendimento similar a esse, organizado também por Luiz Bernardo Pericas (e Lincoln
Secco), Intérpretes do Brasil: cldssicos, rebeldes renegados (2014)4 obra em que resgatam
trajetdrias de “intérpretes” do Brasil, pode-se apreciar igualmente de maneira positiva.

O rescaldo de Caminhos da revolugdo brasileira, portanto, é um mapeamento vigoroso ao
remexer nos alicerces de uma parcela heterogénea da tradi¢cdo marxista brasileira. Nessa
fornada de avalia¢des, frequentemente arriscadas e polémicas, sob um frenético cabo de guerra,
nem toda abordagem é aceita enquanto poténcia de andlise, o que ndo significa que devemos
ignorar as “ilegitimas”. Com todas as discordancias que se faca sobre alguns diagndsticos, elas
merecem ser conhecidas e estudadas para que se possa fazer um incontornavel balanco critico.

O Brasil hoje: a contrarrevoluc¢ao armada



O desenho dos horizontes intelectuais e politicos sobre os impasses historicos da
revolugdo brasileira terminam na década de 1980, seguindo a narrativa do organizador do livro.
O fim da ditadura civil-militar, o advento da Nova Republica e o fim do socialismo de Estado
abriu uma nova fase da historia do Brasil e de renovacdo da esquerda tradicional. Nas décadas
subsequentes a “globalizagdo e o “neoliberalismo” moldaram uma nova fase do capitalismo
contemporaneo. A tradi¢do intelectual de esquerda apegada a um projeto de modernizagdo
capitalista mostrara sinais de esgotamento>. Seria preciso romper com dos ciclos vertiginosos
do “progresso” e do “desenvolvimento” que, sdo, na realidade, condutores performaticos da
nova exclusdo. Todo “progresso” (das mineradoras ao agronegdcio que desterritorizam a vida
e a natureza) se reatualiza como catdstrofe social sob um capitalismo dependente e destruidor.

Um livro com todos os temperos de Caminhos da revolugdo, lancado em meio a um pais
imerso a uma crise politica, social e econdmica sem precedentes, suscita um comentario final.
Nesse compasso, resgatamos outro intérprete dissidente da “revolugdo” no Brasil e um dos
intelectuais que buscou compreender o carater especial da periferia diante do “neoliberalismo”,
exemplo paradigmatico e conhecido por suas criticas agudas a tradi¢do intelectual e politica
“desenvolvimentista”: Francisco de Oliveira (1933-2019).

Em seu ensaio “Vanguarda do atraso e atraso da vanguarda: globaliza¢do e neoliberalismo
na América Latina”, de 1997, publicada na extinta revista Praga, o sociologo pernambucano
analisava os componentes da singularidade historica e contemporanea do Brasil diante da nova
posicdo subalterna nos processos de expansao global capitalista. Segundo ele, a “atrasado da
vanguarda” sdo “complexos processos de nova direitizagdo, neoconservadorismo, racismo fisico
e cultural, intensa transformacdo dos sujeitos sociais, desemprego que no fundo expressam
uma radical exasperacdo dos limites da mercadoria. Uma crise da modernidade que volta a
tangenciar os limites do totalitarismo, numa espécie de Auschwitz sem chaminés de
crematorio”®.

O retorno de um suposto totalitarismo transformado pelas mesmas institui¢cées que
processam a democracia traria seu antipoda, a “vanguarda do atraso” que, em linhas gerais,
“consiste em chegar aos mesmos limites superiores do capitalismo desenvolvido sem ter
atingido seus patamares minimos”. Trata-se de contradi¢bes internas que se cruzam e
intercruzam com o capitalismo mundial: “E nisto”, sentencia Oliveira, “que consiste tanto a
especificidade quanto a singularidade do subdesenvolvimento como a negagdo do
desenvolvimento linear”. Chico prognosticou de maneira lapidar o buraco que nos enfiamos.
Ndo se trata mais de uma “na¢do” em constru¢do, mas de um resultado, de uma hecatombe
social gestada através do “circuito global de apropriagdo colonial”, como falava Florestan
Fernandes?, entregue irrestritamente as exigéncias de uma economia internacional
agroexportadora, da dominacao territorial e de politicas diuturnamente racistas e misoginas.
Vivemos uma naturalizacdo extrema do estado de excec¢do, da desigualdade impiedosa e da
destruicdo avassaladora. Como vaticinou Chico de Oliveira: “E a absoluta transparéncia, colada
imediatamente em si mesma. E o ‘ovo da serpente’ bergamiano, a violéncia sans ambages”®.



Discutir os desafios de uma “revolu¢do brasileira” é também estar vinculado com uma
memoria das lutas do passado e do presente de um Brasil profundo, renegado e rebelde,
distante dos centros metropolitanos, que perpassam as heresias indigenas em suas retomadas
por terras e nas lutas constantes dos povos quilombolas. Com efeito, ambas, possuem uma
temporalidade politica de resisténcia especifica e sio mediagées fundamentais — e ndo meros
apéndices - para o entendimento da formacdo social brasileira, enquanto sujeitos sociais
histéricos atuantes. Desse modo, a luz do contexto das dindamicas do capitalismo
contempordneo na formac¢do periférica de origem colonial, com reiterados processos de
espoliagdo e de opressdo sobre as classes subalternas, o tema da revolugdo brasileira ndo se
extingue, ao contrario, ganha mais complexidade diante de novas relagdes sociais e mentais,
em nivel tedrico e politico. O desafio esta langado.
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